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IN LOC DE PREFATA

In ciuda faptului ca ideea nemuririi sufletului a exis-
tat intotdeauna, intr-un fel sau altul, in religia populara
greacd, ea nu a constituit o prezenta la fel de constanta si
la nivelul filosofiei grecesti. In religia populara, perspec-
tiva dominanta asupra destinului sufletului dupa moarte
a fost cea homerica, in acord cu care sufletul persista in
Hades sub forma unei umbre semi-constiente, care per-
petua o existentd obscurd si lipsitd de sens. In contextul
acestei perspective de ansamblu, au existat totusi legende
religioase care vorbeau despre destinul extraordinar al
unor eroi, care, prin decizia si indurarea zeilor, au ajuns
sa-si triascd vesnicia 1n insulele fericitilor sau, dupa caz,
in lumea subpaméanteana.

In filosofia presocratici, tema sufletului a fost abor-
dati, de cele mai multe ori, fie cu mijloacele panteismului,
cum s-a intAmplat in cazul lui Heraclit din Efes, al scolii
ioniene sau al celei eleate, fie cu mijloacele atomismului,
aga cum a fost cazul lui Democrit sau al lui Anaxagora.
Exceptie de la aceasta reguld a facut, oarecum, scoala
pitagoreicd, ai carei adepti afirmau separabilitatea sufle-
tului de trup si posibilitatea reincarnarii si a divinizarii
sufletului uman. Dupa toate aparentele, aceasta idee a
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patruns in gandirea greaca prin intermediul orfismului
si al religiei lui Dionysos Zagreus, ambele fiind de pro-
venientd traci. Ideea a fost dezvoltatd si de Empedocle
din Agrigent, dar, se pare, tot sub influenta gandirii pita-
goreice. Tema nemuririi isi va primi atentia filosofici ce
1 se cuvenea abia in scrierile lui Platon, devenind parte
integrantd si chiar definitorie a gandirii marelui filosof
si a urmagilor sai autentici. Platon a intemeiat nemurirea
sufletului pe ideea divinititii acestuia, nemurirea deve-
nind astfel o proprietate esentiali a dimensiunii noas-
tre launtrice. impreund cu aceasts idee, platonismul va
renaste spre sfarsitul antichitatii sub forma scolii neopla-
tonice si va contribui semnificativ la tesitura de idei care
va lansa Evul Mediu.

Diferenta dintre traditia pitagoreico-platonici si restul
filosofiei grecesti trece insa dincolo de modul in care diver-
sele scoli au tratat problema sufletului. Astfel, gandirea
platonica, impreuna cu antecedentele si succedentele sale,
constituie traditia spirituald a gindirii grecesti, in timp ce
majoritatea celorlalte gcoli s-au dovedit lipsite de valente
spirituale la fel de valoroase. Platonismul a fost filoso-
fia religioasa a grecilor, spre deosebire de celelalte abor-
dari, care, in ciuda teologiilor uneori impresionante, s-au
aratat lipsite de profunzimea interioari pe care o gisim
in platonism. Se poate, agadar, afirma ci filosofia antici
greacd s-a ndscut din impletirea mai mult sau mai putin
stransa a unei filosofii spirituale cu o filosofie de tip natu-
ralist, fiecare dintre acestea ocupandu-se, desigur, si de
subiectul de bazi al celeilalte. Filosofia greaca include
doua filoane de gindire diferite: unul care se intereseazi

Plotin: Despre nemurirea sufletului

de viata sufletului, iar celalalt se intereseazd de existenta
corporald. Dintre acestea, cel dintdi pare si se fi ndscut
sub influenta religiei trace.

Acestea sunt imprejurdrile in care tratatul plotinian
pe care-l vom studia preia si dezvoltd ideea nemuririi
sufletului la finalul antichitatii, adica dupa ce acestei idei
i s-au adus toate obiectiile pe care gandirea greacd i le
putea aduce, obiectii formulate, in principal, de catre
stoici, epicureici i peripatetici. Conform obisnuinfelor
sale auctoriale, Plotin se va ocupa mai intdi de aceste
obiectii, 1dsind pentru partea a doua a scrierii sale argu-
mentele pozitive destinate sa justifice teza pe care o sus-
tine. In consecinti, el va incerca sd demonstreze mai intai
absurditatea teoriilor filosofice despre suflet care afir-
mau disparitia acestuia in momentul mortii trupului. El
incearca astfel sd nu mai lase deschisa nicio alta posibi-
litate, in afara nemuririi sufletului.

Datorita faptului ca, in antichitate, ideea cea mai larg
raspandita care se opunea tezei nemuririi a fost cea a cor-
poralititii sufletului, idee impértésitd de mai multe scoli
de gindire, Plotin va analiza mai Intai aceastd teorie.
Impirtirea tratatului intr-o parte criticd si una constructiva
ilustreaza cét se poate de limpede tensiunea care a exis-
tat intre filosofia spiritualitatii si filosofia corporalitafii.
Astfel, in prima parte, care urmeaza pasajelor introduc-
tive!, el va argumenta, in principal, impotriva variante-
lor stoice si epicureice ale teoriei corporalitatii sufletu-
lui?, dar si impotriva teoriilor emergentei si entelehiei, de

' En. 1.1-25.
2 Ibid., 2:1-849.
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inspiratie pitagoreica si, respectiv, peripatetici’. Autorul
va cduta sa demonstreze in felul acesta necorporalitatea
si deci separabilitatea sufletului de trupul pe care il con-
troleazd, urmand ca in partea a doua a lucririi* sa aduci
in sprijinul tezei nemuririi dovezi, in versiune personal,
imprumutate cu precadere de la Platon, dovezi cum ar fi
divinitatea sufletului si raportul siu esential cu eida vie-
tii. In sférsit, ultimele trei capitole ale lucriri contin mate-
riale addugate probabil dupa schitarea concluziilor, care
apar la sfarsitul capitolului doisprezece, fapt care con-
ferd acestor capitole suplimentare caracterul unui apen-
dice. Subiectul lor este motivul si rostul intruparii sufletu-
lui, lucrarea terminandu-se cu o scurti listi de argumente
empirice, in favoarea aceleiasi idei a nemuririi.

Se poate, asadar, afirma, fara teama de a gresi, ca, din
punctul de vedere al ideilor sale de bazi, tratatul Despre
nemurirea sufletului este esentialmente platonic. Asa cum
in prima sa scriere, Despre frumos, parintele neoplatonis-
mului dezvoltd tema centrald a dialogului Banchetul, in
acest al doilea tratat al siu, el Incearci si reafirme teza
de bazi a dialogului Fedon. Este Platon reafirmat la sfar-
situl antichitatii si la inceputul Evului Mediu.

Aurorur

3 Ibid., 8%.9-85.43.
4 Ibid., 8%.44-12.20.

I. CONSIDERATII INTRODUCTIVE
(1.1-25)

1. Subiectul si structura tratatului (1.1-4)

1. Dacd fiecare dintre noi este nemuritor (a6évarog)
sau [dacd fiinta umand] piere (pteipetal) cu totul,
[dacd] unele [pdrti] ale sale se distrug prin imprdstiere
(oxédaorv) si degradare (pOopav), iar altele ramdn pe
veci, adicd cele care constituie sinele insusi, [toate aceste
lucruri] se pot afla printr-o cercetare [amdnuntitd] a
naturii [umane].

Dupa cum am subliniat deja, ideea nemuririi sufletu-
lui nu a fost nici pe departe universal acceptatd de filo-
sofia anticd greco-romand. Dimpotrivd, ea nu a aparti-
nut decit gcolii platonice si unora dintre predecesorii si
succesorii acesteia. Printre acestia din urma se numara,
desigur, si Plotin, parintele neoplatonismului, care, la
inceputul tratatului sau, afirmd cd problema nemuririi
poate fi rezolvatd printr-o analizd amanuntitd a naturii
fiintei umane, dat fiind faptul cé experienta obisnuitd nu
trideaza imediat perenitatea sinelui omenesc. Strategia
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sa argumentativd, asadar, constd din identificarea unui
aspect indestructibil al fiintei si identititii umane. Din
punct de vedere logic, consideri filosoful, exista trei
posibilitdti: fiinta umana fie se conservi in intregime,
fie piere in intregime, fie se conservi si, respectiv, piere
in parte. Dat fiind faptul cd prima ipotezi, cea a con-
servarii integrale, este contrazisa de experienta nemij-
locitd, Plotin nu va acorda atentie decat celorlalte dous
posibilitati, argumentand impotriva disparitiei complete
s1, respectiv, in favoarea supravietuirii partiale a fiintei
umane. Conservarea partiald a omului insi nu este echi-
valentd cu nemurirea sufletului, decét in cazul in care
partea care raméne este sufletul, adici esenta fiintei si
a sinelui omenesc. Aceasta este teza cireia Plotin 1i va
dedica efortul s3u.

fmpotriva tezei sale Insd, se ridicau ideile stoicilor,
ale epicureicilor si peripateticilor. Astfel, dupa cum
afirmd Corrigan, ,,impotriva stoicilor, Plotin sustine
cd sufletul nu este un corp; mai degraba, este forma
animatoare a unui corp (IV, 7 [2]); impotriva aristote-
licienilor, el sustine ca sufletul nu poate fi pur si sim-
plu ’entelehia’ sau forma activa a unui corp corupta
odatd cu trupul, pentru cd lucrul acesta ne va obliga
sa introducem o a doua entelehie sau formi care si
explice natura sa intelectuala (IV, 7 [2] 8°).”% In cele
care urmeaza, vom vedea modul in care Plotin se ocupi
de toate aceste probleme.

> Kevin Corrigan, Reading Plotinus: A Practical Introduction
to Neoplatonism (West Lafayette, Ind.: Purdue University Press,
2005), p. 39.

I0

2. Compusul uman (1.5-9)

Fard indoiald, omul nu poate fi o entitate simpla
(6mAodv), deoarece existd in el un suflet §i, de aseme-
nea, [pentru cd] are un trup, care ne este fie o unealtd
(6pyavov), fie [ne] este atasat intr-un alt chip. Asadar,
haideti sd-1 impdrtim [pe om] in felul acesta, iar [apoi]
sd studiem natura §i esenta fiecdarei parti.

Daci cercetarea naturii umane este cea care poate
demonstra teza nemuririi, se impune, mai intai, o descri-
ere, oricat de generald, a naturii respective. Pasajul acesta
ne pune, asadar, in contact cu premisele fundamentale ale
lucririi, cu prezumtiile sale initiale, luate din experienta
cotidiana, dat fiind faptul c3, intotdeauna, motivele gan-
dirii ni se descoperd, mai intdi, la acest nivel. Astfel, con-
sidera Plotin, este, fara indoiald, un dat faptul cd omul nu
poate fi o entitate simpld, ci reprezinta rezultatul asocie-
rii dintre suflet si trup, motiv pentru care Intrebarea pri-
vitoare la nemurire este adresata acestui compus, urmand
ca cercetarea naturii sale sd ne procure raspunsul cautat.

Dincolo de obisnuita dualitate structurald aparenta a
omului, pasajul de fatd avanseaza si o a doua idee de baza,
mai degraba sugerati decét afirmata, anume, cd sufletul ar
fi sinele autentic al fiintei umane, in timp ce trupul nu ar fi
decat un instrument care indeplineste functia de interme-
diar intre sinele omului si lumea obiectuald. Desigur, daca
acceptam definitia dualistd a omului, cu greu s-ar putea
demonstra ci trupul, mai degraba decat sufletul, ar fi sinele
siu autentic. In termeni contemporani, am putea spune ca

L



